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POLITICA CRIMINAL DE DROGAS NO
BRASIL: A (IN)CONSTITUCIONALIDADE
DO ARTIGO 28 DA LEI 11.343/06!
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1 INTRODUGCAO

O uso de drogas psicoativas remonta a origem da humanidade e
¢ foco de muitas controvérsias no ambito juridico. A Lei 11.343/06
descarcerizou as sangOes para usuarios de droga, previstas no artigo 28 da
Lei, porém ndo descriminalizou a conduta, e muitas discussdes a respeito
do assunto surgiram. Tanto é que o Supremo Tribunal Federal esta
julgando a matéria no Recurso Extraordinario n° 635.659.

Os direitos fundamentais a intimidade e a vida privada sdo
garantidos pela nossa Constituicdo, e, além disso, é sabido que, para o
Direito Penal ter legitimidade de intervencdo na vida das pessoas, é
preciso levar em consideracdo dois importantes principios: da alteridade,
que diz que ndo ha crime sem lesdo que ultrapasse o proprio agente, € 0
da intervencdo minima, o qual caracteriza o Direito Penal como ultima
ratio, ou seja, s6 possui intervencdo legitima quando os outros ramos do
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direito forem ineficazes. Diante desse cenario, discute-se a licitude da
punicdo daquele que porta drogas para consumo proprio, tendo em vista
gue este nado interfere no bem juridico de terceiros, lesionando apenas a si
mesmo.

O objetivo do presente trabalho é debater esta intervencgdo
levando o leitor a questionar sua legalidade e ambiguidade sob a Otica de
principios constitucionais e penais e sua aplicabilidade.

2 METODOLOGIA

O presente trabalho é de natureza aplicada, com o propésito
descritivo, procurando entender o funcionamento da aplicabilidade da lei
frente aos principios constitucionais de maneira aprofundada. A forma de
abordagem é qualitativa, e tem como foco a compreensdo de fatos e
fendmenos sociais, através de percepcdes e analises de forma subjetiva.
De forma auxiliar, utilizar-se-4 o método histérico-evolutivo, analisando
as condicOes historicas em que as politicas sobre droga surgiram, bem
como as modificagdes que sofreram ao passar dos anos. Quanto aos
procedimentos técnicos, utilizar-se-a a pesquisa legislativa e
bibliogréafica, a partir do levantamento de dados de livros, artigos
cientificos e paginas de sites juridicos; e documental, através de tabelas
estatisticas, jornais, relatorios e documentos oficiais.

3 RESULTADOS E DISCUSSAO

As opinides a respeito do assunto sdo muito divergentes. Por um
lado, héa aqueles que defendem que como o tipo penal tem como objeto de
tutela a saude publica, a posse do entorpecente gera um grande perigo,
devido ao risco de propagacdo da droga. Também argumentam que 0s
usuarios incentivam o trafico de drogas e praticam outros crimes para
manter o vicio.

Por outro lado, entretanto, ha a defesa da insustentabilidade
juridico-penal no consumo de drogas para uso pessoal. Além de ser uma
violacdo da vida privada do individuo, o consumo préprio ndo pode ser
considerado uma ofensa a sadde publica, uma vez que sua abrangéncia é
meramente limitada ao proprio consumidor, definida, portanto, como
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autolesdo. Neste ponto de vista, é possivel reconhecer que hd um
rompimento com 0s principios penais, principalmente no que se refere a
alteridade e a insignificancia.

Enquanto o julgamento ndo é concluido pelo Supremo Tribunal
Federal, a jurisprudéncia a respeito do assunto diverge. A juiza Rosélia
Guimardes Sarmento, da 2% Vara Especializada em Crimes de Uso e
Trafico de Entorpecentes declarou o artigo 28 da Lei de Drogas
inconstitucional. Ela desclassificou a conduta de dois réus denunciados
por tréafico e associacdo para o trafico por terem sido flagrados portando
19 gramas de maconha e afirmou que ndo havia provas de que o
entorpecente seria usado para o trafico, se convencendo de que a droga
era de uso pessoal.

Além de desclassificar o crime, declarou que o artigo 28 é
inconstitucional, pois viola o principio da proporcionalidade, ndo fixando
critério algum que diferenciasse o usuério do traficante. Ainda, se baseou
no entendimento de Gilmar Mendes para justificar que criminalizar a
posse para uso fere o direito ao livre desenvolvimento da personalidade.

4 CONCLUSAO

Com base nos argumentos apresentados, concluimos que o
crime de porte de drogas para consumo préprio ndo se justifica. Ndo é
aceitavel o argumento de que o bem tutelado pelo artigo 28 é a salde
publica pois, além de ser uma ideia muito vaga, inexiste interferéncia
expressiva, tornando-se insignificante para o enquadramento de lesdo
publica. Além disso, existem meios menos gravosos de protecdo desse
bem, e o sistema penal, como expresso no Principio da intervencao
minima, deve ser utilizado somente como ultima ratio. Sendo assim, ndo
h& bem juridico algum tutelado pelo artigo em questdo. A conduta de
porte de drogas para consumo préprio configura-se como autoleséo,
irrelevante para o Direito Penal.
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