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RESUMO

O presente trabalho visa analisar a influéncia e os impactos ao processo penal democratico e anti-
inquisitorial face as deliberagdes do Supremo Tribunal Federal no julgamento das ADIs 6298, 6299,
6300 e 6305, sobretudo na temética concernente ao sistema acusatorio, juiz das garantias e prova penal.
As reflexdes se ddo em consideracéo a convencionalidade e constitucionalidade do procedimento penal
acusatorio e tem como escopo, valendo-se da interdisciplinaridade com a seara da psicologia, por meio
do método dedutivo, a partir de pesquisas bibliograficas e com natureza descritiva e exploratoria,
abordar as implicacoes resultantes das alteragdes com o Pacote Anticrime e a interpretacéo feita pelo
STF com a deciséo nas mencionadas agoes.

Palavras-Chave: sistema acusatério. imparcialidade. psicologia social. ADIs do pacote anticrime.

ABSTRACT

This present research focus on analysis the influence and the reflects of the democratic and anti-
inquisitorial penal process from the decision of the Brazilian Supreme Court on the judgment of the
ADIs 6298, 6299, 6300 and 6305, especially related to the accusatory system, judge of guarantees and
penal proof. The reflections consider the conventionality and constitutionality of the accusatory
criminal procedure and have the scope, using interdisciplinarity with the psychology studies, anchored
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in the deductive method, based on bibliographical research and with a descriptive and exploratory
nature, verify the implications resulting from the changes with the “Anticrime Packing” and the
interpretation made by the Brazilian Supreme Court with the decision in the mentioned actions.
Keywords: accusatory system. impartiality. social psychology. ADIs of anticrime packing.

1 INTRODUCAO

Pensar 0s sistemas processuais penais, as razes de se
externarem com determinado cariz e tudo o que decorre deles ¢ algo
basilar e fundamental a compreensao dos procedimentos penais face
ao regime politico vigente em determinado contexto.

Nessa senda, incisivas as licdes de Rui Cunha Martins sobre
o critério de democraticidade e a consequente aproximacdo a uma
sisteméatica acusatorial, na qual hdo de prevalecer todas as
caracteristicas e garantias convencionais, em contraposi¢do a uma
sistematica inquisitorial que mais limitrofe aos regimes totalitarios e
de perseguicao a diferenca.

Em decorréncia ldgica, o principio supremo do processo, a
imparcialidade do 6rgéo jurisdicional, mostra-se prevalecida em um
(acusatorio), enquanto esmagada por uma ldégica persecutoria em
outro (inquisitoério), conforme muito bem leciona o professor Salah
Khaled Jr., ao passo que os reflexos a (in)devida cognicdo sao
inobstaveis, motivo que releva a importancia da temética.

Justamente nesse contexto incidem as alteracdes advindas
com o “Pacote Anticrime” especificamente no que diz respeito ao
sistema acusatorio, juiz das garantias, (ndo) apensamento dos autos
do inquerito no processo, atuacéo suplementar do julgador conforme
artigo 156 do CPP e sua competéncia para analise das medidas com
reserva de jurisdicdo, as quais, uma vez implementadas pela Lei
13.964/19, foram suspensas pela liminar do Ministro Fux e,
consequentemente no julgamento das ADIs 6298, 6299, 6300 e
6305, tiveram deliberacbes que divergem do texto aprovado,
ensejando novas reflexes acerca do novo status quo do processo
penal brasileiro, 0 que justamente perfaz os objetivos deste trabalho.
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2 CORRELACAO UMBILICAL ENTRE OS SISTEMAS
PROCESSUAIS PENAIS, (IM)PARCIALIDADE E
(IN)DEVIDA COGNICAO

A concepcdo de sistema, a partir das licdes de Immanuel
Kant (1997, p. 657), da-se pela “unidade de conhecimentos diversos
sob uma ideia” que, “por sua vez, seria determinada pela finalidade
do conjunto e estaria colocada como principio de ligacdo entre 0s
elementos integrantes, logo funcionaria como um principio
unificador, reitor da conexdo e, como tal, dado a priori”
(COUTINHO, 2009, p. 108).

Em outras palavras, consistindo o sistema em uma “ligagao-
relagdo de temas que circundam uma ideia 1nica” com
direcionamento a um fim, como muito bem explica Jacinto Coutinho
(SOUZA; HENRIQUE JUNIOR, 2021, p. 265), ha que se atentar, no
campo processual penal, a finalidade estabelecida com a garantia
processual: a de reconstituir historicamente um fato pretérito
delitivo, o crime, como explica Canuto Mendes de Almeida
(COUTINHO, 2009, p. 108).

Logo, a producéo de provas no processo tem como escopo
alcancar o convencimento do 6rgéo jurisdicional ao passo que visa
elucidar hipoteses sobre fatos, pessoas ou coisas, tornando possivel
a prolacdo de uma decisao, a qual necessita de conhecimento prévio
(cognicéo) para que haja, consequentemente, o dicere ius ou a iuris
dictio (COUTINHO, 2009, p. 108).

Destarte, reforca Coutinho (2001, p. 28-29) que o principio
unificador no processo penal é a gestdo da prova, ou seja, a forma
como se realiza a instrucao probatdria, ao passo que se concentrado
0 poder ao julgador para alcancar e produzir a prova, estar-se-a
diante do sistema inquisitério, com principio inquisitivo, o que
reflete na existéncia de um sujeito acusado, mero objeto e fonte de
prova, a contramdo da sistematica acusatoria, na qual as partes tém
incumbéncia de trazer o material probatério ao julgador que, em
posicdo passiva e tdo somente com base nas provas trazidas em
contraditério, dird o direito a ser aplicado no caso concreto (judge
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made law, como denominam os ingleses no contexto do adversarial
system).

Importante destacar, nesse contexto, que as caracteristicas
de ambos 0s sistemas podem ser constatadas a partir de uma analise
histérico-temporal, comumente analisada iniciando-se pelo Modelo
Ateniense, da Grécia Antiga, perpassando por Roma Antiga (com
cognitio, accusatio e cognitio extra ordinem — monarquia, republica
e império), pelo Sistema de Desafios Germanicos (ordalias, duelos e
julgamentos), Inquisicdo Eclesiastica e Laica ao mesmo tempo do
sistema acusatorio da commom law na Inglaterra, até o processo de
secularizacdo que, nada obstante, ndo impediu a logica persecutoria
denominada mista (notadamente inquisitoria) de Napoledo
Bonaparte, a qual viria a influenciar diversos modelos no futuro.

Nada obstante a enorme relevancia na delineacdo em tempo
e espaco supracitada, o que daria, per si, uma Unica e especifica
analise, o presente ensaio se atera a alguns apontamentos
imprescindiveis, vez que a variacdo sisttmica até se assentar nos
chamados modelos “puros” permite algumas importantes
constatacgoes.

Uma delas é justamente a de que enquanto um sistema
acusatorio se volta a praticas democraticas, o sistema inquisitorio €
autoritarista e nele os fins justificam os meios, tal qual delineado pela
engenharia exposta no Manual dos Inquisidores, de Eymerich
(KHALED Jr., 2010, p. 294-296), e explicitado por CORDERO, o
qual expde:

o estilo inquisitorio é caracterizado por maquinas que
operam com base no monélogo e em automatismos
teoricamente perfeitos; nada é deixado ao acaso;
prevé tudo que julga. Constitui-se assim uma
“verdade” que reproduz as convicgdes pessoais do
inquisidor, o qual extrai através da forca a
confirmacdo pelo réu da hip6tese que ele, o Juiz,
fabrica (CORDERO, 2000, p. 913 apud ROSA,;
KHALED Jr., 2020, p. 19).
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Com efeito, observando-se 0 bindmio acusatorio-
inquisitdrio pela vertente da verdade, seu alcance no processo e pelo
préprio julgador, bem como a possibilidade de busca-la, insta
pontuar que um dos momentos cruciais para 0 assentamento do
sistema inquisitorio foi com o IV Concilio de Latrdo, em 1215, no
qual Inocéncio 11 e mais setenta canones legislaram com a pretenséo
de afastar o temor da perda do controle sobre 0 mundo conhecido
pela Igreja Catdlica (ARRUDA, 2011, p. 2370), em decorréncia da
qual a ideia de verdade real despontou, sendo esta “uma crenga de
ordem dogmatica, oriunda do obscurantismo da inquisicdo e
amparada por um paradigma cientifico comprovadamente superado”
(KHALED Jr., 2020, p. 3), que em sua esséncia traz um desamor
pelo contraditério (LOPES Jr., 2020, p. 222) e tornou possivel,
naquele contexto eclesiastico que posteriormente foi transferido a
jurisdicdo laica, a movimentacdo processual pelo julgador com
ambig&o de verdade.

Em que pese ainda subsista a crenca de alcance da verdade
substancial, ha que se considerar que a verdade esta no todo e o todo
é demasiadamente extenso e complexo para que possa ser alcancado,
conforme as li¢bes de Luigi Ferrajoli, havendo que se considerar que
a pretensdo de alcance de algo inalcancavel, pelos proprios limites
humanos, enseja o deslocamento da verdade como cerne do processo
para um locus contingencial, posto que, nos dizeres de Ritter (2019,
p. 95), “por mais valiosa que seja a distingdo entre verdade real e
processual, o que de substancial se deve compreender é que
independente de qual verdade se esteja falando, alcanga-la jamais
sera a finalidade do processo”, o que ndo impede da sentenca
corresponder ao ocorrido, em que pese ndo ser (e ndo dever ser) esta
a funcdo do processo.

E dizer: ao se eleger a verdade como alvo a se conquistar
por meio do processo, Khaled Jr. (2020, p. 97) muito bem expde que
as diversas lacunas serdo preenchidas “com elementos extraidos do
inquérito policial, da imaginacdo do juiz, ou de um trabalho
extensivo de prospeccdo por meio da interferéncia da gestdo da
prova, até que um desenho idealizado permita a confirmacdo da
hipotese previamente eleita”.
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Sendo assim, conforme as licbes de Lopes Jr. (2020-A, p.
392), em um processo acusatorio e democratico a verdade ndo é
fundante, mas sua constru¢do em meio ao contraditorio € justamente
0 que, com alheamento do 6rgdo julgador, habilita o respeito ao
devido processo e, nos dizeres de Ritter (2019, p. 94), impossibilita
a aproximacao com o tragico sistema inquisitorio.

A desmistificacdo da separacao de fungdes entre quem deve
julgar e quem deve acusar como medida autossuficiente é elementar,
especialmente se considerarmos a garantia constitucional processual
que tem como principio supremo a imparcialidade do julgador,
consoante 0s ensinamentos de Aragoneses Alonso e Werner
Goldschimit, uma vez que “quando o poder invade o saber e elimina
o contraditdério ndo se obtém qualquer verdade e muito menos, a
verdade real. Alias, neste caso a Unica verdade é aquela imposta
arbitrariamente, como era o caso no sistema bifasico napolednico”
(KHALED Jr., 2020, p. 95).

Ocorre que quando o “poder invade o saber”, o juiz
invariavelmente vai a cata da prova e, como isso, fere de morte o
lugar constitucionalmente demarcado para atuar. como garante
(COUTINHO, 2009, p. 114). Isto considerando que a atribuicéo
como garantidor do procedimento é exatamente o que legitima a
jurisdicdo, haja vista ndo haver processo sem juiz, nem juiz sem
imparcialidade, a qual tdo somente é possibilitada em uma
sistematica acusatdria (LOPES Jr., 2020, p. 254).

Pensar a imparcialidade enseja a reflexdo sobre as
condicdes psiquicas e cognitivas as quais quem julgara o feito tera
para exercer a jurisdicdo, de modo que sua qualidade apenas sera
resguardada caso “o juiz forme sua convic¢do ‘“originariamente” a
partir da prova produzida no contraditorio processual”, ou seja, com
a presenca da originalidade cognitiva.

A originalidade cognitiva pressupde cognicdo parea de
ambas as versoes e auséncia de tendéncias decisorias de acordo com
determinada hipétese, o que, em linhas gerais, se trata de afastar os
prejuizos que decorrem dos pré-juizos, como sempre reforcado pelo
professor Aury Lopes Jr.
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Logo, a garantia de devida cognicdo € preservada pelo
modelo acusatdrio e extirpada de plano pelo sistema inquisitério, vez
que tdo somente com a presenca de julgador como terzieta, em
alheamento aos interesses das partes, como explica Ferrajoli
(LOPES Jr., 2020-A, p. 70), bem como em condicdes de
estranhamento e de afastamento sisttémico do processo (LOPES Jr.,
2020-A, p. 73) é que se corresponde a logica procedimental
convencional, constitucional e democratica.

3 PERCEPGOES SOBRE O “PACOTE ANTICRIME” E OS
AVANCOS PROGRESSISTAS A LUZ DA PSICOLOGIA
SOCIAL

A Lei 13.964/19, vulgarmente denominada de ‘“Pacote
Anticrime”, inseriu no ordenamento processual penal brasileiro
alguns institutos que se compatibilizam com a logica republicana
extraida da Constituicdo Federal de 1988, demarcando patente
evolugdo civilizatoria frente ao CPP de 1941 que, como muito
evidenciado pela exposicdo de motivos redigida por Francisco
Campos, foi influenciado pelo Codigo Rocco da Itélia fascista e
movido por uma légica de perseguicdo do inimigo, externando a
classica inquisitoriedade anteriormente vista no Manual dos
Inquisidores de Eymerich (MORAIS DA ROSA; KHALED Jr.,
2020, p. 24).

Dentre 0s mencionados e louvaveis institutos, leia-se,
consolidacdo do sistema acusatorio, com o artigo 3°-A, incluséo da
figura do juiz das garantias, por meio do artigo 3°-B e seguintes, além
do nao apensamento dos autos do inquérito ao processo, vide artigo
3°-C, 83° de modo que o juiz estaria consolidado como terceiro
imparcial, tendo competéncia duplamente dividida até o recebimento
da dendncia, quando o magistrado da instrugdo assumiria o controle
do procedimento, sendo que este ndo possuiria contato algum com
o0s elementos informativos investigatorios.

As implementagdes supracitadas sdo de tamanha relevancia
sobretudo se compreendermos a imparcialidade, como dito alhures,



122 ISSN 1983-4225 —v.19, n.1, jun. 2024

principio supremo e intrinseco a esséncia processo penal
democratico, como uma construcdo sistémica que proporcione a tao
valiosa originalidade e ignorancia (no sentido de ndo conhecer)
cognitiva, de acordo com as basilares licdes do professor Aury Lopes
Jr.

Logo, 0os mencionados institutos, potencializadores do
rechacamento da indevida cognicéo, a qual pode ocorrer em casos
nos quais o juiz é chamado muito cedo a conhecer ou a decidir, seja
face ao simples contato com os elementos informativos policiais que,
majoritariamente, orientados pelo viés acusatorio, seja frente a
decisdo de medidas com reserva de jurisdicdo, desde prisdes
cautelares até medidas cautelares pessoais ou patrimoniais diversas
que incidem sobre direitos fundamentais de altissima valia ao
investigado, ndo sendo possivel, pela prépria condicdo humana,
“desver o que se viu” ou desconsiderar o que se decidiu,
incidentalmente, sem que haja reflexos na decisdo de mérito.

Este € justamente o pronto nevralgico da questdo, que ndo
s6 pode como deve ser analisado interdisciplinarmente, como
adiante sera conjugado e explorado a partir da teoria da dissonancia
cognitiva, do efeito primazia e do viés de confirmacao.

A teoria da dissonancia cognitiva, fruto dos estudos da
psicologia social cujo desenvolvimento se deu por Leon Festinger,
propde-se a analisar os efeitos da desarmonia entre conhecimentos,
opinides ou convicgdes, haja vista ser esta “uma condicdo
antecedente que leva a atividade orientada para a reducdo da
dissonancia, tal como a fome conduz a atividade orientada no sentido
de redugdo da fome” (FESTINGER, 1975, p. 11-13).

O ponto de partida tido como premissa basica € que ha uma
tendéncia em se manter a coeréncia entre opinides e atitudes, ao
passo que os individuos tendem a se esforgar para esse status, ainda
que involuntariamente, restando fixadas duas hipdteses basicas,
consoante Festinger (1975, p. 11-12):
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1. A existéncia de dissonancia, ao ser
psicologicamente incobmoda, motivara a pessoa para
tentar reduzi-la e realizar a consonancia.

2. Quando a dissonancia esta presente, a pessoa,
além de procurar reduzi-la, evitara ativamente
situacdes e informacgdes suscetiveis de aumentar a
dissonancia.

Em linhas gerais, o0 autor constrOi sua pesquisa
experimental e analisa, nesse contexto supra, os efeitos e reflexos
comportamentais em situacoes, ora apontadas a titulo explicativo de
acordo com o desenvolvimento da teoria, em gque se tém determinado
habito comportamental, a0 mesmo tempo em que existe a
autoconsciéncia dos maleficios deste, além do fato de se ter que
escolher determinada opcdo (um automoével, por exemplo) em
detrimento da outra.

Os impactos foram evidentes desde a supervalorizacdo da
decisdo tomada , relevando os elementos consonantes a escolha e
rechacando tudo o que estaria posto a contramdo, bem como se
mitigando a situacdo incobmoda de dissonancia pela alteracdo do
comportamento, da cognicao (despendendo esforgos para diminuir a
importancia dada aos elementos dissonantes) ou pela busca de novas
informacdes e opinides favoraveis (FESTINGER, 1975, p. 36).

Sem embargo do ndo aprofundamento nas pormenores
disposicOes da relevantissima teoria, mas jd com base nos
pressupostos elementares aqui trazidos, de maneira semelhante ao
que Ruiz Ritter e Aury Lopes Jr. (2016, p. 68) assentaram no artigo
“A imprescindibilidade do juiz das garantias para uma jurisdi¢ao
penal imparcial: reflexdes a partir da teoria da dissonancia
cognitiva”, depreende-se ser suficiente a construgdo supra para o
“debate sobre o juiz das garantias e que corrobora a ideia de que a
dissonéncia cognitiva é um fendmeno muito mais comum do que
possa aparentar”, vez que
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s8o os dois contextos nos quais a mesma se manifesta
inevitavelmente, que se traduzem na tomada de
decisdo (0 que se denominou de dissonancia pds-
decisoria), e no contato com informacBes sobre
alguém que coloquem em xeque a primeira impressao
sobre essa pessoa (dissonancia pds-primeira
impressao — que inclusive encontra apoio nos estudos
da percepcdo de pessoas, no chamado efeito
primazia).

Dessarte, “decidir ndo é apenas fazer uma escolha. Muito
mais do que isso, é assumir (fiel e involuntariamente) o compromisso
de conservar uma posicdo, que decisivamente vinculard o seu
responsavel por prazo indeterminado, ja que tudo que a contrariar
produzird dissonancia e devera ser evitado, ou se nao for possivel,
deturpado” (RITTER, 2019, p. 120). Além do mais, 0 cenario € o
mesmo ao se ter uma primeira impressdo fixada sobre algo ou
alguém, vez que, segundo Asch, esta tem mais peso em comparagao
as demais e tende a direcionar a construcgao das cognigdes posteriores
(LOPES Jr., 2020, p. 262), sendo que a tendéncia é a sua
preservacao, sobretudo por meio de processos involuntarios, a fim
de evitar cognicbes que a contrariem (RITTER, 2019, p. 130).

Cumpre destacar que tudo isso em um contexto em que, Nos
dizeres de Festinger, a magnitude da dissonancia é maior conforme
a relevancia dos elementos postos em contraposicdo, ou seja,
“quanto mais esses elementos forem importantes ou de valor para a
pessoa, maior serd a magnitude da dissonancia entre eles”
(FESTINGER, 1975, p. 23).

Verificando-se o0 presente cenario na ambiéncia processual
penal, que é movida por cognicdo e decisdo, em correspondéncia ao
outrora feito por Bernd Schiinemann, tem-se a presenca de duas
“opinides” antagonicas que, para além de existirem, devem dar conta
a construcdo de uma imagem mental do julgador caso tenha contato
com o0s elementos inquisitivos investigatorios, com a dendncia (para
recebé-la ou ndo e, assim, conceder a defesa oportunidade de
manifestagdo), e com eventuais decisdes sobre prisdes e outras
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medidas cautelares, restando assentado pelo autor que a tendéncia é
0 apego ao que restou decidido ou visto, encaminhando-se a uma
confirmacdo dessas hipoOteses em nitida supervalorizacdo da tese
eleita (acusatdria) e menosprezo da outra (dissonante) (LOPES Jr.,
2020, p. 258).

Ora, se 0 estado de conforto cognitivo é a coeréncia entre as
cognicdes (crencgas, opinides e comportamentos), acarretando
processos psiquicos até mesmo involuntarios para manutencdo desse
status e afastamento do que é opostamente trazido, inegavel os
prejuizos a imparcialidade ante a indevida cognicdo, vez que se
assim o é, uma tomada de decisdo pode vincular cognitiva-
comportamentalmente o julgador, assim como uma primeira
impressdo sobre o episddio fatico que ensejarda ou ndo o deslinde
penal (LOPES Jr.; RITTER, 2016, p. 73), motivos que justificam,
novamente pensando a imparcialidade como uma construcéo
sistémica que proporciona o alheamento do juiz como terceiro
imparcial, o ndo apensamento dos autos do inqueérito ao processo e a
divisdo funcional de atuacdo, ficando a cargo do juiz das garantias
analisar as medidas processuais incidentais até o recebimento da
dendncia, para que o0 juiz da instru¢do tenha em méaos ambas
manifestacdes (acusatoria e defensiva) para conduzir o processo com
paridade cognitiva.

Imprescindivel destacar, neste cenario, 0 denominado bias
confirmation ou viés de confirmacéo, brilhantemente explorado por
Gloeckner (2015) ao realizar um recorte metodologico e analisar 90
acorddos do TJRS, assentando em sua pesquisa que em 100% dos
julgados houve a utilizacdo da prisdo processual como elemento
decisorio de mérito, levando-o a concluir pela impossibilidade do
magistrado que decretou uma prisdo também decidir o mérito face a
tendéncia de fazé-lo por meio de um atalho cognitivo e heuristico, 0
gue se harmoniza aos postulados da teoria elaborada por Festinger.
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4 REFLEXOES SOBRE A INTERPRETACAO DADA PELO STF
ACERCA DO SISTEMA ACUSATORIO, JUIZ DAS
GARANTIAS E PROVA PENAL

Intentado a deliberar sobre a (in)constitucionalidade de
alguns dos dispositivos da Lei 13.964/19, dentre eles o artigo 3°-A
(sistema acusatorio), artigo 3°-B e seguintes (juiz das garantias) e
157, 85° (impossibilidade do juiz que conhece da prova inadmissivel
também sentenciar), o STF, apds mais de 03 anos apos
implementagdo do “Pacote Anticrime” e suspensdo em liminar pelo
ministro Fux, estabeleceu o entendimento sobre as mateérias.

Inicialmente, tem-se com a literalidade do artigo 3°-A um
delineamento muito explicito do lugar do juiz no processo, qual seja,
de terceiro inerte e imparcial, ndo atuando de oficio e ndo indo em
busca da prova, o que consolida as licdes de Salah Khaled Jr. no
sentido de que uma vez posto o in dubio pro reo e a presuncao de
inocéncia como norma decisoria e de tratamento, ao ir atrds da prova,
0 julgador vai com um Unico fim e tdo somente uma expectativa:
confirmar aquilo previamente eleito como hipétese (acusatoria) e,
assim, condenar. Logo, o teor do referido artigo reflete no “lugar das
partes no processo, em face das regras constitucionais”
(COUTINHO, 2009, p. 114), sendo incompativel aos incisos | e Il
do artigp 156 e, consequentemente, ocasionando na
inconstitucionalidade tacita destes.

Nada obstante, restou decidido, por maioria, que o juiz pode
pontualmente determinar a realizagéo de diligéncias suplementares,
visando dirimir ddvida sobre pontos relevantes, o que deve ser
analisado com muita cautela vez que pode conduzir a manutencao da
estrutura inquisitoria antiga, pois “o que ¢ uma prova urgente e
relevante? Aquela que o juiz quer que seja. E a necessidade, a
adequacéo e a proporcionalidade, quem afere? O mesmo juiz que
determina sua producao (LOPES Jr., 2020, p. 247).

Nessa senda, a contrario sensu da manutencdo de higidez
pelo STF dos dispositivos que permitem ao juiz produzir a prova de
oficio, depreende-se pela basilar incompatibilidade com a
sistematica acusatoria, temendo-se que o artigo 3°-A vire mais um
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daqueles “artigos que nao pegaram” de fato, afinal, a carga
probatoria € inteira da acusacdo e se ha davida, impde-se o decreto
absolutdrio, porém ha imenso risco que esta logica elementar a
jurisdicdo penal ndo seja observada.

No que tange ao juiz das garantias, a redacdo original previa
gue sua atuacdo seria até o recebimento da dendncia na forma do
artigo 399, de modo a viabilizar ao juiz da instrucdo conhecer ambas
as versdes a0 mesmo tempo e presidir a instrucdo e producdo
probatéria em contraditorio, sem contato com o0s elementos
informativos da investigacdo e sem 0 encargo cognitivo de ter
proferido decisdo incidentalmente ao feito.

Em que pese a sistematica estabelecida, entendeu o STF que
a competéncia do juiz das garantias cessa com o oferecimento da
dendncia, cabendo ao juiz da instrucdo, partindo deste momento
processual, recebé-la e reexaminar as cautelares em curso, como
também, face a declaracdo de inconstitucionalidade por
unanimidade, possibilitando o contato com os autos investigativos.

Por toda a construcdo tedrica anteriormente delineada,
discorda-se do entendimento externado quanto esta matéria haja
vista a perda da oportunidade de afastar a maximizagdo da
dissonéncia cognitiva, pois ndo haveria que se falar em dissonancia
pos-decisoria (com vistas ao viés de confirmagdo) com o
recebimento da denuncia e nem mesmo dissonancia pos-primeira
impressdo (efeito primazia) com o contato aos elementos da
investigacao.

Em termos praticos, seria possivel vislumbrar tdo somente
a diminuicdo ou mitigacdo dos efeitos da dissonancia cognitiva, ou
seja, acertadamente o juiz que julgard o merito ndo decretarad
medidas com reserva de jurisdicdo, entretanto decidira pelo
recebimento da dendncia e, provavelmente em ato continuo, decidira
sobre a manutencdo das cautelares, o que deve ser considerado,
obviamente, ao se pensar em futura decisdo de mérito, por tudo o que
se viu anteriormente.

Logo, por elementar que ainda havera, na psique do
julgador, a presenca dos indesejaveis reflexos em razdo do
conhecimento e da decisdo sobre conteldos voltados ao viés
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acusatorio que, em sede meritoria, fara com que lide também com a
versdo defensiva, mesmo tendo decidido pela viabilidade da
denuncia e da necessidade da incidéncia das cautelares, gerando
prejuizos pelos pré-juizos (Aury Lopes Jr.) e enfraquecendo a
imparcialidade de maneira involuntaria e por forca de ajustes
procedimentais.

Ademais, o 85° do artigo 157 havia estabelecido o
impedimento na prolacdo da sentenca pelo juizo que conhecesse da
prova inadmissivel, contudo, declarou-se inconstitucional,
permitindo que mesmo tendo o conhecimento do seu teor este
mesmo juiz possa julgar o feito, inobservando-se que
invariavelmente esta prova estara na mente do ser humano por detras
do juiz, que podera, face ao assentado, buscar prova relevante e
urgente para decidir ou dirimir davida, “atuando suplementarmente”,
0 que pode propiciar um retorno a circularidade inquisitoria que tanto
se quer combater.

CONSIDERACOES FINAIS

O processo penal somente € legitimo se manifestamente
acusatorio, vez que é a Unica sistematica capaz de ndo apenas separar
formalmente funcdes, tal qual a falacia do modelo misto, mas
garantir o protagonismo das partes, com atribuicdo da acusacéo de
provar e com presuncdo de inocéncia ao acusado, estabelecendo a
jurisdicdo imparcial com julgador em posicao de terzieta.

Como explorado no presente ensaio, a ideia de
imparcialidade é e deve ser construida como um atributo sistémico
de alheamento do juiz ao feito, por meio de mecanismos, leia-se, juiz
das garantias, ndo apensamento dos autos do inquérito no processo e
prevencdo como critério ndo fixador, mas que exclui competéncia,
visando blindar cognitivamente aquele que pode se contaminar,
involuntariamente, e conduzir o feito a luz de uma incipiente e
hipotética versao até o julgamento do mérito.

Os efeitos dessa logica deforme (ensina Franco Cordero)
inquisitorial que se quer afastar sdo devastadores e tornam o
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procedimento uma mera confirmacdo de uma tese, vide o primado
das hipéteses sobre os fatos, ferindo de morte o processo penal.

Nesse sentido, extremamente louvaveis e necessarios 0S
institutos, confirmando-se a constitucionalidade do modelo
acusatorio e dos demais que dele decorrem. Entretanto, com 0s
ajustes interpretativos realizados pelo Supremo Tribunal Federal,
aduz-se que houve uma mitigacao na imparcialidade tendo em vista
gue com decisdes incidentais e contato com elementos informativos,
efeitos psiquicos indesejaveis podem resultar apos a deciséo ou pelo
simples conhecimento prematuro, de modo a langar mao de medidas
(busca da prova e inobservancia ao in dubio pro reo) para
manutencdo do estado confortavel de coeréncia entre cognigdes.

Desse modo, inegavelmente o processo penal alcancou um
avanco civilizatério e democratico gigantesco com as
implementacdes e consolidacOes trazidas com o Pacote Anticrime —
3°-A, 3°-B e seguintes e 157, 85°, todos do CPP —, porém, sob outra
perspectiva, deixou de lograr maximo proveito desta mudanca apds
a deliberagdo do STF, inobservando-se os valiosos postulados da
psicologia social e decisoria e reduzindo-se a eficacia dos institutos,
deixando de conduzir sistematicamente 0 processo penal consoante
a roupagem acusatoria-constitucional.
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